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INTISARI

Sistem rekomendasi menjadi populer di banyak hal yang dijual di internet
seperti buku,film,artikel penelitian,media promosi seperti iklan atau ads dan banyak
lagi, salah satu yang paling populer adalah sistem rekomendasi pilihan film pada
layanan Netflix. Netflix membuat rekomendasi berdasarkan film yang telah dilihat
pelanggan sebelumnya. Pada tahun 2006 Netflix mengadakan kompetisi kepada
orang pertama yang dapat meningkatkan sistem rekomendasi sebesar 10% dengan
total hadiah 1 juta dollar. Dapat kita sadari bahwa peningkatan kinerja sistem
rekomendasi memiliki kompleksitas dan merupakan hal yang berharga.

Pada penelitian ini terdapat dua algoritma dalam mencari tingkat kesamaan
antar item yaitu Cosine similarity dan Pearson Similarity yang akan diterapkan pada
data Good Books dan Book Crossing yang di implementasi menggunakan Google
Colab dengan menggunakan library Surprise. Setelah melewati pengujian,
kemudian setiap algoritma akan diuji Kembali dengan tuning hyperparameter agar
dapat mendapatkan hasil nilai k terbaik. Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui
algoritma kesamaan yang memiliki hasil evaluasi terbaik dengan pengujian evaluasi
menggunakan metode root mean square error (RMSE).

Dari hasil pengujian didapatkan hasil evaluasi terbaik adalah pearson
daripada cosine pada dataset Good Books didapatkan nilai RMSE sebesar 0.919560
dan pada dataset BookCrossing sebesar 1.805998. Pada pengujian tuning
hyperparameter cukup memberikan perubahan signifikan mendekati 0.1. pada
dataset Good Books menjadi 0.894753 dan pada dataset Book Crossing menjadi
1.720001.

Kata Kunci: Sistem Rekomendasi, Item Based Collaborative Filtering,
Perbandingan Similaritas, tuning nilai k, hyperparameter, surprise, GridSearchCV
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ABSTRACT

Recommendation systems are becoming popular in many things that are
sold on the internet such as books, movies, research articles, promotional media
such as advertisements or ads and many more, one of the most popular is the movie
selection recommendation system on the Netflix service. Netflix makes
recommendations based on movies that customers have seen late in the past. In
2006 Netflix held a competition to the first person who could increase the
recommendation system by 10% with a total prize of 1 million dollars. We can
recognize that improving the performance of recommendation systems is complex
and valuable.

In_this study, there are two algorithms for finding the level of similarity
between items, namely Cosine similarity and Pearson Similarity. which will be
applied to Good Books and Book Crossing data which are implemented using
Google Colab using the Surprise library. After passing the test, then each algorithm
will be tested again with hyperparameter tuning in order to get the best k value
results. This study aims to determine the similarity algorithm that has the best
evaluation results by evaluating the test using the root mean square errvor. (RMSE)
method.

From the test results, the best evaluation results are pearson rather than
cosine in the Good Books dataset, the RMSE value is 0.919560 and the Book
Crossing dataset is 1.805998. In the hyperparameter tuning test, it is enough to give
a significant change close to 0.1. on the Good Books dataset it becomes 0.894753
and on the Book Crossing dataset it becomes 1.720001.

Keywords : Recommendation System, Item Based Collaborative Filtering,
Similarity Comparison, k value tuning, hyperparameter, surprise, GridSearchCV
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