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INTISARI

Penelitian ini bertujuan untuk menganalisis sentimen publik pada media
sosial Twitter mengenai isu naturalisasi pemain sepak bola di Indonesia dengan
membandingkan kinerja dua algoritma klasifikasi: Multinomial Naive Bayes
(MNB) dan AdaBoost. Data diperoleh melalui crawling tweet sepanjang tahun
2024 dengan kata kunci "sepakbola", "timnasional", dan "naturalisasi". Data
mentah kemudian melalui serangkaian tahap preprocessing yang meliputi case
folding, penghapusan tanda baca, tokenizing, stopword removal, dan stemming.
Pelabelan sentimen (positif, negatif, netral) dilakukan secara otomatis
menggunakan model transformer, dan fitur diekstraksi menggunakan TF-IDF.
Hasil evaluasi menunjukkan bahwa model Multinomial Naive Bayes secara
konsisten menunjukkan performa yang lebih unggul, berhasil mencapai akurasi
hingga 82%. Sebaliknya, penerapan AdaBoost menghasilkan akurasi yang lebih
rendah secara signifikan, yaitu hanya 65.29% dalam pengujian cross-validation.
Kedua model mengalami kesulitan dalam mengklasifikasikan sentimen netral
secara akurat karena ketidakseimbangan data. Penelitian ini menyimpulkan bahwa
untuk klasifikasi teks dari Twitter yang cenderung memiliki noise tinggi, model

MNB yang lebih sederhana terbukti lebih efektif dibandingkan AdaBoost.

Kata kunci: Analisis Sentimen, Naive Bayes, AdaBoost, Naturalisasi Pemain,

Twitter
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ABSTRACT

This study aims to analyze public sentiment on Twitter regarding the issue
of football player naturalization in Indonesia by comparing the performance of two
classification algorithms: Multinomial Naive Bayes (MNB) and AdaBoost. Data
was obtained by crawling tweets throughout 2024 with the keywords "football",
"national team", and "naturalization". The raw data underwent a preprocessing
stage, including case folding, punctuation removal, tokenizing, stopword removal,
and stemming. Sentiment labeling (positive, negative, and neutral) was performed
automatically using a transformer model, and features were extracted using TF-
IDF. The evaluation results show that the Multinomial Naive Bayes model
consistently demonstrated superior performance, achieving a classification
accuracy of up to 82%. In contrast, the implementation of AdaBoost yielded a
significantly lower accuracy of 65.29% in cross-validation testing. Both models
struggled to accurately classify neutral sentiment due to a data imbalance. This
study concludes that for text classification on noisy Twitter data, the simpler MNB

model proved to be more effective than AdaBoost.

Keywords: Sentiment Analysis, Naive Bayes, AdaBoost, Player Naturalization,

Twitter.
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