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XIV 

INTISARI  

Beras Miskin (Raskin) adalah program bantuan sosial dari pemerintah yang 

ditujukan kepada keluarga kurang mampu. Tetapi pada prakteknya alokasi Beras 

Miskin (Raskin) seringkali tidak tepat sasaran. Misalnya, Keluarga yang 

berkecukupan bisa mendapatkan bantuan ini, namun keluarga yang kurang mampu 

tidak mendapatkan bantuan. oleh karena itu, pemilihan penerima keluarga berhak 

bantuan merupakan faktor yang sangat penting. 

 

Sehingga penggunaan metode yang tepat dari sekian banyaknya metode untuk 

Sistem Pemilihan Keputusan (SPK) yang tersedia merupakan faktor yang tidak 

dapat ditentukan secara sembarangan. Dan dari permasalahan tersebut penulis 

mencoba menganalisis dan membandingkan metode yang paling optimal untuk 

digunakan. metode yang akan dianalisis dan dibandingkan akan dipilih dari metode 

yang sering digunakan yaitu C4.5 dan Weighted Product (WP). 

 

Dengan penggunaan kedua metode, dapat dilihat bahwa algoritma C4.5 

memberikan keakuratan yang lebih besar yaitu 81.6742% deibandingkan dengan 

Weighted Rpoduct (WP) sebesar 74.2081%. Keakuratan algoritma C4.5 

dipengaruhi dengan jumlah data training namun dapat digunakan pada semua jenis 

dan jumlah objek. Sedangkan keakuratan Weighted Product (WP) tidak 

terpengaruh dengan banyaknya data namun hanya dapat digunakan dengan baik 

untuk jenis dan jumlah objek tertentu.  

 

Kata Kunci: Sistem Pendukung Keputusan, SPK, C4.5, Weighted Product (WP), 

confusion matrix, DINSOS PPKB PPPA, Magelang, Raskin
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ABSTRACT 

 

Beras Miskin (Raskin) is a government social assistance aimed at the poor 

families. However, in practice the allocated Beras Miskin (Raskin) is often not on 

target. For example, families who have sufficient lives can get this assistance, but 

on the contrary families who are less well-off do not get help from this program. 

Therefore, the selection of beneficiaries is a very important factor.  

 

So that the use of the right method from the many methods for the decision 

selection system (DSS) available is a factor that cannot be determined arbitrarily. 

And from this issue the author tries to analyze and compare the most optimal 

method to use. The method that will be analyzed and compared will be chosen from 

the method that is often used, namely C4.5 and Weighted Product (WP). 

 

With the use of the two methods, it can be seen that the C4.5 algorithm 

provides greater accuracy, namely 81.6742% compared to the Weighted Product 

(WP) of 74.2081%. The accuracy of the C4.5 algorithm is affected by the amount 

of training data but can be used for all types and numbers of objects. Meanwhile, 

the accuracy of the Weighted Product (WP) is not affected by the amount of data 

but can only be used properly for certain types and quantities of objects. 

 

Keyword: Beras Miskin (Raskin), C4.5, Weighted Product (WP), Confusion matrix, 

Web 

 

 

 

 

 


